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FINANTSKORREKTSIOONI OTSUS

Riigi Tugiteenuste Keskus (edaspidi rakendusiiksus) teeb otsuse OU Puitmast (edaspidi toetuse
saaja) projektile nr 2014-2020.5.01.20-1969 ,,Puitmastide tootmise- ja miiligivahendite
soctamine" (edaspidi projekt).

Toetuse tagasindoudmise pohjuseks on asjaolu, et toetuse saaja on rikkunud talle perioodi
20142020 struktuuritoetuse seaduse (edaspidi STS) § 24 punktiga 1, viliskaubandus- ja
ettevotlusministri 09.03.2015 méiruse nr 20 meetme ,,Starditoetus* (edaspidi meetme
méirus) § 26 punktiga 2 ja § 29 ldikega 1 ning taotluse rahuldamise otsuses pandud
kohustust tagada projekti elluviimine ettenihtud tingimustel ja kavandatud tulemuste
saavutamine.

Rakendusiiksus otsustab:
. kohaldada rikkumisele 100 % finantskorrektsiooni mééra;
. tunnistada kehtetuks rakendusiiksuse 18.11.2020 taotluse rahuldamise otsus nr 11.6-27/1289;

. lugeda projekti raames tehtud kulud mitteabikolblikuks summas 15 975,37 eurot, millest toetuse
summa on 12 780,30 eurot ja omafinantseering 3 195,07 eurot;

. noduda toetuse saajalt tagasi 12 780,30 eurot;
. toetuse saajal tuleb maksta 12 780,30 eurot 60 kalendripdeva jooksul otsuse kéttesaamisest

Rahandusministeeriumi pangakontole!. Tasumata summalt arvestatakse viivist 0,1% iga
viivitatud pédeva eest.

! SEB Pank EE891010220034796011

Swedbank EE932200221023778606

Luminor Bank EE701700017001577198

LHV Pank EE777700771003813400

Viitenumber 2800082925. Selgituseks mérkida projekti number.



Toetuse saajal on voimalik taotleda toetuse tagasimakse ajatamist, esitades vastava taotluse 10
téOpédeva jooksul parast otsuse kittesaamist.

Otsus koosneb jargmistest osadest: diguslikud alused, asjaolud ja selgitused, rakendusiiksuse
seisukoht ja Oiguslik pdhjendus, rikkumise summa ja eelarve vidhendamine, drakuulamine,
vaidlustamine.

OIGUSLIKUD ALUSED

haldusmenetluse seaduse (edaspidi HMS) § 64, § 66 1dige 2 punktid 1 ja 3, 16ige 3, § 67 1oige 4
punktid 2 ja 3, § 68 ldige 2;

perioodi 2014-2020 struktuuritoetuse seaduse (edaspidi STS) § 8 1d6ige 2 punkt 6, § 22 1dige 3
punkt 3, § 45 15ige 1 punkt 2 ja 3, § 47 1dige 3, § 48 15iked 1 ja 8, § 49 16iked 1 ja 3;

viliskaubandus- ja ettevotlusministri 09.03.2015 mééruse nr 20 ,,Starditoetus* (edaspidi meetme
mairus) § 28 16ige 2 punkt 4, § 30;

Vabariigi Valitsuse 01.09.2014 maéadruse nr 143 ,Perioodi 2014-2020 struktuuritoetusest
hiivitatavate kulude abikdlblikuks lugemise, toetuse maksmise ning finantskorrektsioonide
tegemise tingimused ja kord* (edaspidi tthendméaérus) § 23 1dige 1;

18.11.2020 taotluse rahuldamise otsuse nr 11.6-27/1289 (edaspidi taotluse rahuldamise otsus)
punktid 10.3 ja 10.12.

ASJAOLUD JA SELGITUSED

. Taotluse rahuldamise otsuse punkti 3 kohaselt on projekti eesmérgiks hakata to0stuslikult tootma
ja miiiima Eestis ning ldhiturgudel tehnoloogilisi uuendusi, kasutades kaasaegse esteetikaga
puidust lipumaste ja tinavavalgusteid.

. Projekti abikolblikkuse periood oli 01.11.2020-31.10.2021. Projekti kogumaksumuseks oli
18 737,70 eurot, millest toetus oli maksimaalselt 14 990,16 eurot ja omafinantseering
minimaalselt 3 747,54 eurot. Rakendusiiksus maksis projekti eesmirkide elluviimiseks ja
tulemus- ja véljundinditajate saavutamiseks toetuse saajale toetust summas 12 780,30 eurot.

. Taotluse rahuldamise otsuse p-s 10.3 on sitestatud jargmised projekti tulemusena saavutatavad
tulemus- ja véljundnéitajad:

- projekti abikdlblikkuse perioodi 1dppemisele jdrgneva teise majandusaasta miiiligitulu
830 000 eurot;

- 2 tookohta projekti abikdlblikkuse perioodile jargnevast kuust iiheks aastaks ja 3 tookohta
projekti abikdlblikkuse perioodile jargneval teisel aastal. T66kohas tasustatakse vdhemalt 50%

statistikaameti poolt avaldatud aasta keskmise brutopalgaga (kehtiv keskmine 50% brutopalk
taotlemise hetkel 703,50 eurot).

Toetuse saaja poolt esitatud aruandlusest selgub, et ettevitte tulemus- ja viljundinditajad pole
ndutavas mahus saavutatud.



. Vastavalt meetme madrusele pidi hiljemalt projekti abikdlblikkuse perioodi ldppemisele
jargnevast kuust algaval esimesel aastal toetuse saajal olema vahemalt iiks todtaja ja teisel aastal
vihemalt kaks tootajat, kelle todtasu on toetuse taotluse esitamise kuupdevale vahetult eelnevaks
1. juuliks statistikaameti avaldatud aasta keskmisest brutokuupalgast vihemalt 50 protsenti (§ 29
lg 1 p 1). Taotluse rahuldamise otsuse punkt 10.3 sétestab ndutavaks sihttasemeks projekti
abikdlblikkuse perioodi loppemisele jargnevale teisele aastale kolm todkohta.

. Vastavalt taotluse rahuldamise otsuses sidtestatule pidi projekti abikdlblikkuse perioodi
1dppemisele jargneva teise majandusaasta miiiigitulu olema 830 000 eurot. Meetme mairuse § 29
16ige 1 punkt 3 sdtestab minimaalseks miiigitulu suuruseks aga vdhemalt 80 000 eurot.
Rakendusiiksusele esitatud kasumi pohjal on ettevotte miiiigitulu 2023. aastal olnud
21 124 eurot.

Toohoive osas on rakendusiiksusele esitatud T. N-le todtasu maksmist tdendavad dokumendid 2
kuu ulatuses perioodil aprill 2022 kuni mai 2022, mille alusel on makseid teostatud kogusummas
1200 eurot (netopalk). J. P-le on to6tasu maksmist tdendava dokumendi alusel tasutud aprill
2022 tootasu 600 eurot. Seega on 2022 aprill kuni mai to6tasu tasutud kogusummas 1800 eurot
(netopalk). Teatmik.ee andmetel on 2022. aasta jooksul to6joumaksusid tasutud 1 132 euro
ulatuses. Reaalsed tootasu viljamaksed 2021. ja 2023. aasta osas puuduvad. Arvestades, et
toetuse saajal on palutud esitada kdik tootasu maksmist tdendavad dokumendid (rakendusiiksuse
paring 30.03.2026) ning toetuse saaja pole tdiendavaid andmeid to6tasu maksmise kohta
esitanud, on rakendusiiksus seisukohal, et to6tasu on makstud vaid 2 kuu ulatuses aprillist 2022
kuni maini 2022. Meetme miiruse ja taotluse rahuldamise otsuse kohaselt pidid aga nduetele
vastavad tookohad olema tagatud vihemalt perioodil november 2021 kuni oktoober 2023.

Toetuse saaja 26.04.2026 selgituses seisab jargnev: ,,Olen panustanud ise ettevotte loomisesse
tuhandeid tootunde ning iile 130 000 euro isiklikku raha. Voiks ju moelda: parem oudne lopp
kui loputu oudus..... Aga siis kirjutaksin ka oma 7 aasta pingutused korstnasse. Seal hulgas ka
minu toetajate (IHKK, EAS, RTTK) antud toetused. Tuli ju koigi nende vahendite eest vilja
tootada muuhulgas spetsiifilised tootmisseadmed, mis on just pikkade ja peenikeste toodete
valmistamiseks moeldud. Ning ilmselt meid maha miitia, et saada tagasi osagi tehtud
investeeringutest, on viga keeruline, kui mitte voimatu. To6joudu ei saanud palgata ja ka endale
tootasu maksta seepdrast, et miitigitulu on olnud viike ning mul on olnud kohustused panga ees.
Swedbankist 2021 aastal voetud laen koos intressidega oli 40593 eurot. Viimase tagasimakse
tegin detsembris 2025.* Lisaks margib toetuse saaja, et miiiigitulu prognoos on tehtud valedel
andmetel ning toodet ei osatud turundada, mistottu ka oodatavat miitigitulu ei suudetud tiita.
Uhtlasi langes ettevdtte loomine ja uue toote turule toomine majanduslikult keerulisse aega —
COVID-pandeemia, Ukraina sdda, energiakriis.

Miiiigitulu ning turustamise kohta on toetuse saaja antud selgitused jargnevad: ,,4lgusest peale
oli selge, et toote spetsiifilisuse ja korge hinna tottu ei ole Eestis piisavalt turgu. Plaan oli hakata
kohe maste miitima ka meie ldhiturgudel — Soomes ja Lditis. Otsisin kohe voimalikke
edasimiitijaid Eestis kui ka Soomes ja Ldtis. FEestis sain 2021 aastal edasimiiiijaks
Lipumastipood.ee (https://www.lipumastipood.ee/tootekategooria/puidust-lipumast/ ), kelle
kodulehel on ka tina meie tooted miiiigis. Kuid nad miitivad vaid 1-2 masti aastas. *


https://www.teatmik.ee/et/personlegal/14597800-O%C3%9C-Puitmast
https://www.lipumastipood.ee/tootekategooria/puidust-lipumast/
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RAKENDUSUKSUSE SEISUKOHT JA OIGUSLIK POHJENDUS

STS § 24 punkti 1 kohaselt on toetuse saaja kohustatud tagama projekti elluviimise ettendhtud
tingimustel ja kavandatud tulemuse saavutamise. Meetme méadruse § 26 punkti 2 kohaselt on
toetuse saaja kohustatud saavutama projekti tulemusnditajad taotluse rahuldamise otsuses
sédtestatud tdhtpdevaks.

Taotluse rahuldamise otsuse punkt 9 sdtestab, et toetust antakse tingimustel, et toetuse saaja
tdidab koiki STSis ja meetme midruses sitestatud toetuse saaja suhtes kohalduvaid kohustusi,
sh kasutab toetust taotluses ning meetme maééruses sétestatud toetatavate tegevuste elluviimiseks
ja projekti eesmérkide saavutamiseks.

Meetme mairuse § 2 10ike 1 kohaselt on toetuse andmise eesmirgiks aidata kasvupotentsiaaliga
alustavaid ettevotjaid. Sama méaaruse § 29 punktide 1 ja 3 kohaselt on toetuse saaja kohustatud
saavutama tookohtade ja miitigituluga seonduvad tulemused. Antud kohustused on meetme
madruse § 4 punktis 1 defineeritud ka kui ettevotte kasvupotentsiaal.

Taotluse rahuldamise otsuse punkt 10.3 sétestab tdiendavalt, et juhul, kui toetuse saaja ei tiida
projekti tulemus- ja véljundinditajaid, on rakendusiiksusel digus toetus tagasi nduda STS § 45 ja
meetme madruse § 30 l6ikes 4 sdtestatud alustel.

. Lahtudes sellest, et meetme mééruses on midrusandja ndinud ette tulemuste miinimumlavendi,
mille puhul on hinnatud, et projekt tdidab endiselt meetme eesmérgi, ning arvestades, et meetme
madruses on taotluse rahuldamise otsusega vorreldes seatud tulemusniitajateks madalamad
sihttasemed, 1dhtub rakendusiiksus tulemuste hindamisel meetme méiruses toodud sihttasemetest.

. Ainuiiksi projekti taotluses olnud investeeringute teostamine ei tdhenda toetusraha
sihtotstarbelist kasutamist, kuna teostatud investeeringute eesmdrk pole mitte lihtsalt
investeeringute teostamine, vaid ka projektis kavandatud tegevuste elluviimine, st ettevotte
jatkusuutlik ning kasvupotentsiaaliga tegutsemine. Konkreetse projekti puhul pole saavutatud
meetme mairuses ette ndhtud toohdive ja miligitulu nditajaid.

. Projektis ja meetme médruses sdtestatud tulemuste ja eesmérkide saavutamine on véga oluline
projektide rahastamise tingimus. Lahtudes starditoetuse eesmérgist on toetuse saamise eelduseks
ja oodatavaks tulemuseks uute jiatkusuutlike ettevotjate, mis omavad korget kasvupotentsiaali ja
suutlikkust maksta vdhemalt kolmele tootajale ndutavas suuruses tOOtasu, toetamine ldbi
starditoetuse. Meetme maaruse § 29 punktis 1 sitestatud nn kahe t66taja ndue tuleneb eelkdige
sellest, et riik on prioriteediks seadnud uute tookohtade loomise (,,Ettevitluse kasvustrateegia
2014-2020%), sealjuures arvestades, et need oleksid tasustatud vahemalt Eesti keskmisel tasemel.
Seejuures peab ka ettevotte dritegevus olema suunatud kasumlikkusele ja rahvusvahelistumisele.
Seega ei saa iihegi toetatava projekti juures olla esmatéhtis ka liksnes tegevuste elluviimine, vaid
oluline on nende tegevuste kaudu jouda Idpptulemuseni — eesmérgi saavutamiseni. See on aga
kéesoleval juhul jadnud meetme mééruses ettendhtud mahus saavutamata.

. Arvestades, et projekti abikdlblikkuse periood oli 01.11.2020-31.10.2021, siis alates novembrist
2021 kuni oktoobrini 2022 oleks toetuse saajal pidanud meetme mééruse jirgi olema vihemalt
iiks tootaja ning alates novembrist 2022 kuni oktoobrini 2023 vdhemalt kaks tootajat.
Rakendusiiksusele esitatud todlepingutest ning pangakonto véljavottest nihtub, et ettevottel on
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olnud kaks tasustatud tookohta perioodil aprill 2022 kuni mai 2022, st 2 kuud noutud 24 kuu
asemel.

Vastavalt meetme méérusele oleks pidanud olema nduetekohane brutotodtasu suurus iihe tootaja
osas iihes kuus vihemalt 703,50 eurot. Brutopalga kogukulu (arvestades kohustusaluse perioodi
pikkusega, st 36 kuud) oleks pidanud olema meetme méaruse kohaselt suurusjargus 75 000 eurot
(703,50 eurot x 36 kuud x 3 téokohta = 75 978 eurot). Toetuse saaja on netopalga véljamakseid
teostanud kogusummas 1 800 eurot (panga viljavotte alusel). Ariregistrisse esitatud 2022. aasta
majandusaasta aruande pdhjal on ettevotte palgakulu olnud 2 191 eurot, sellele eelneval aastal
(2021. aastal) ning jérgneval aastal (2023. aastal) pole palgakulu olnud. Seega pole ettevotte
palgakulu vastanud meetme madruses sitestatud tingimustele (75 978 eurot vs 1 800 eurot).
Tootasu on makstud kiill kahele tootajale, kuid seda vaid kahe kuu jooksul.

Meetme eesmérgiks on suunata ettevotteid looma tasustatud tookohti ning maksma oma
tootajatele tootasu vihemalt Eesti keskmisel tasemel. Juhul, kui ettevote kasutab n.6 tasustamata
to6joudu, siis sellega pole tdidetud meetme mééruses sétestatud véljundnéitajad.

To0hdive mahust on tdidetud pisut iile 1/3 ndutavast minimaalsest mahust (ndutava palgakulu
suurusjargu asemel, mis oleks pidanud olema minimaalselt suurusjirgus 75 978 eurot, on toetuse
saaja palgakulu olnud suurusjargus 1 800 eurot). See on rakendusiiksuse hinnangul viga suur
korvalekalle meetme mééruses ndutud miinimumtasemest.

Miiiigitulu minimaalne sihttase on meetme mairuse kohaselt 80 000 eurot. Toetuse saaja poolt
esitatud andmetele tuginedes on saavutatud miitigitulu projekti abikolblikkuse perioodile
jargneva teise majandusaasta I0puks 21 124 eurot, mis on meetme maddruses sitestatud
minimaalsest ndutavast summast vaid 26,41%. Seega pole toetuse saaja suutnud tédita ndutavat
miiigitulu ning tegemist on védga suure korvalekaldega meetme madruses ndutud
miinimumtasemest.

2022. a. majandusaasta aruande pdohjal on toetuse saaja miiiigitulu olnud 106 874 eurot., kuid see
el oma toetuse tagasindudmise iile otsustamisel tdhtsust, sest starditoetuse andmise sihiks ei
olnud ettevotja miitigitulu ajutine kasv, vaid pikaajaline jatkusuutlik tegutsemine, mida néitab
just ndutud miitigitulu saavutamine projekti abikdlblikkuse perioodile jdrgneva teise
majandusaasta jooksul. Védrib mérkimist, et isegi kui arvesse votta perioodi 2021-2023 aastate
kiive kokku, mis teeb 141 971 eurot, ka siis ei tule ndutavat minimaalset miiligitulu aasta kohta
(141 971/3=47 323,67), vaid sellisel juhul oleks noue tdidetud 59,15% ulatuses iga aasta kohta.
Seega kokkuvdttes on rakendusiiksus seisukohal, et meetme méédruses miiligitulule seatud
tingimus ei ole tdidetud.

Toetuse saaja ei ole saavutanud projekti tulemus- ja vdljundniitajaid olulisel mééral. T66hdive
nditajad on tdidetud tliksnes 5,5% ulatuses meetme miédruses ndutust, kusjuures teise aasta
toohdive ndue on tdielikult tditmata. Miiligitulu nditaja meetme maéruses toodud minimaalses
summast on saavutatud 26,41% ulatuses. Seega on tegemist olulise korvalekaldega meetme
madruses sitestatud minimaalsest tulemusldvendist.

Toetuse saaja ei ole taganud taotluse rahuldamise otsuses kohustusena maéératletud
kasvupotentsiaali tditmise ega meetme mééruses kehtestatud jatkusuutliku ettevotja kohustusi,



24.

25.

26.

27.

28.

saavutamaks projektis kavandatud tulemuste tditmise, mis on toetuse andmise peamiseks
eesmargiks.

Rakendusiiksus on tuvastanud, et toetuse saaja ei ole suutnud tagada projekti elluviimist
ettendhtud tingimustel ja kavandatud tulemuse saavutamist (tditmata jdi nii toohdive kui ka
miiiigitulu ndue), st tegemist on toetuse saaja poolse kohustuste rikkumisega taotluse
rahuldamise otsuse punktidest 9 ja 10 ning meetme médruse § 26 punktides 1 ja 2 sétestatud
tingimustest tulenevalt. Toetuse saaja on ka ise kinnitanud, et: ,,4lgusest peale oli selge, et toote
spetsiifilisuse ja korge hinna tottu ei ole Eestis piisavalt turgu.“ Toetuse saaja toob peamise
pohjusena esile rahvusvahelise olukorra (Venemaa sissetung Ukrainasse 2022. aasta kevadel,
Covid-19 pandeemia, energiakriis), mis on pohjustanud sisendhindade tdusu, tarnehdireid ja
suurendanud ebakindlust ning koostodpartnerite ning miitigikanalite leidmist.

Rakendusiiksus peab vajalikuks markida, et toetuse saaja taotles starditoetust projektile, mis
pohines tema enda driplaanil. Ariplaani dnnestumine vdi ebadnnestumine, sh asjaolu, kas toetuse
saaja on oma driplaani piisavalt hésti 14bi moelnud ja arvestanud majandustegevust mdjutada
voivate asjaoludega, oli toetuse saaja enda tavapirane majandusrisk. Oma driplaani edukuse eest
vastutab toetuse saaja. Ettevotluskeskkonnas on muutused pigem tavaparane néhtus ning pikemat
aega stabiilne keskkond on erandiks, mitte reegliks. Seega pidi toetuse saaja arvestama mistahes
muutunud oludega majanduskeskkonnas ning tegema vajadusel muudatusi oma tegevustes. Risk,
et ettevOte vOib ebadnnestuda, on majanduskeskkonnas normaalseks ettevotja riskiks, mille
ettevatja ise vOtab ning eriti alustava ettevdtte puhul pole see kunagi vélistatud.

Rakendustiksus ndustub toetuse saaja hinnanguga, et rahvusvaheline olukord voib mojutada
majanduslike niitajate saavutamist, aga hindade tdus, tarneraskused, raskused koostodpartnerite
leidmisel jmt on majanduskeskkonnas esinevad tavapédrased olukorrad, millega tuleb oma
driplaanis arvestada. Ettevdatluses tegutsemine tdhendab seda, et vajadusel peab oma vdimalusi
uuesti hindama ning tegema oma tegevuses ning driplaanis korrektuure. Toetuse saaja selgitusest
voib jireldada, et liigselt on panustatud iihele kindlale koostdopartneri/edasimiiiija otsimisele
ning dririske on vidhe hajutatud.

Rakendustiiksus juhib ka tdhelepanu, et toetuse saaja projekti rahastati 18.11.2020 otsusega.
Selleks ajaks oli Covid-19 pandeemia juba kujunenud ja toetuse saajale ei saanud selle olemasolu
projekti elluviimise ajal tulla iillatusena. Toetuse saajal oli vdimalik oma driplaani vastavalt uuele
olukorrale kohandada.

Mis aga puutub konkreetselt Ukraina sotta voi energiakriisi, siis rakendusiiksus modnab, et
maailmamajanduse kontekstis vdivad sellised tegurid olla ajutiselt majandust pérssivad just
nendele ettevdtjatele, kelle tegevus soltub vahetult ja otseselt sellisest tegurist. Antud juhtumis
ei saa aga Ukraina sdda voi energiakriis olla pdhjuseks projekti tulemuste saavutama jdémisele.
Esiteks pole toetuse saaja detailselt ja selgelt pdhjendanud ja ndidanud, milles seisnes Ukraina
s0ja ning energiakriisi vahetu ja otsene moju konkreetselt toetuse saaja majandustegevusele.
Rakendusiiksuse hinnangul ei ole toetuse saaja tegevusvaldkond (lipumastide ja valgustuspostide
tootmine) ja tegevuspiirkond (Eesti ja ldhiriigid) selline, mille puhul vdiks eelviidatud tegurite
vahetut ja otsest moju eeldada. Lisaks ndhtub toetuse saaja majandusandmetest, et miitigitulu on
jéanud alla 80 000 euro ka 2024. aastal ja 2025. aastal (toetuse saaja majandusaasta aruannetest
ndhtuvalt vastavalt 13 558 eurot ja 23 306 eurot), mistdttu ei saa miiligitulu langust pidada
ajutiseks. See koik viitab sellele, et tulemusniitajate saavutamata jidmine on otseses soltuvuses
toetuse saaja puudulikust driplaanist.
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RIKKUMISE SUMMA JA EELARVE VAHENDAMINE

STS § 45 16ike 1 punti 3 kohaselt tehakse finantskorrektsiooni otsus toetuse vihendamiseks voi

tithistamiseks Euroopa Parlamendi ja ndukogu médruse (EL) nr 1303/2013 (edaspidi {ihissétete
madrus) artikli 143 alusel juhul, kui toetuse saaja on jitnud osaliselt voi tdielikult tditmata
kohustuse voi ndude ja see on mdjutanud kulu abikdlblikkust. Projekti tulemuste saavutamine on
iiheks toetuse saamise eelduseks, sest toetust antakse tegevustele ja kulude katteks vaid juhul,
kui nende koosmdjus tekib projekti tulemus. Kuna tulemuste saavutamine (vOi muu
korvaltingimus) on toetuse andmise tingimustes ja taotluse rahuldamise otsusega selgelt
madratletud toetuse saaja kohustus, siis on selle kohustuse kui toetuse saamise eeltingimuse
tditmata jatmisel voi ainult osalisel tditmisel STS § 45 16ike 1 punkti 3 tdhenduses negatiivne
moju kulu abikolblikkusele. STSi seletuskirjas on selgitatud mdju kulude abikolblikkusele
tihissdtete mééruse artikli 85 1dike 2 punkti b tdhenduses. Selgitatud on, et antud véljendi all
peetakse silmas olukorda, kus toetuse saaja ei jargi menetluskorda voi ei tdida kohustust voi nduet
ning tditmata jitmisega kaasnevat kahjusummat ei ole vOimalik iiheselt voladigusseaduse
tdhenduses tuvastada — nditeks kui kahjustatud on EL konkurentsipoliitikat vdi rahaliste
vahendite sdéstlikku kasutamise pohimaotet.

STS § 2 punkti 5 kohaselt on kulu abikdlblik, kui see on iihissitete madruse artikli 65 1dike 1
kohaselt kooskdlas riigisiseste ja Euroopa Liidu digusaktidega. Uhendméiiruse § 2 1dikes 1
tdpsustatakse, millisel juhul loetakse kulu abikdlblikuks. Lisaks sellele, et kulu peab olema
pohjendatud, tekkinud ja makstud, peab kulu olema ka kooskodlas Euroopa Liidu ja Eesti digusega
(Euroopa Liidu oigusaktid, STS, toetuse andmise tingimused, taotluse rahuldamise otsus jne).
Seega digusaktidest toetuse saajale laienevad kohustused ja kulude abikdlblikkus on omavahel
seotud niivord kuivord toetuse saaja konkreetne tegevus voi tegevusetus selliste kohustuste
osalisel tditmisel vOi tditmata jatmisel mojutab konkreetse projekti kulu abikolblikkust.

STS § 22 161ke 3 punti 3 kohaselt tunnistatakse taotluse rahuldamise otsus téielikult vOi osaliselt
kehtetuks, kui korvaltingimusega taotluse rahuldamise otsuse korral kdrvaltingimus ei saabu voi
korvaltingimust ei suudeta tdita. Taotluse rahuldamise otsuse punkt 10.3 kohaselt juhul, kui
toetuse saaja ei tdida projekti tulemus- ja vdljundinditajaid, on rakendusiiksusel digus toetus
tagasi nouda STS § 45 ja meetme mééruse § 30 Idikes 4 sitestatud alustel. Meetme méaéruse § 30
16ike 4 kohaselt on rakendusiiksusel digus meetme maédruse §-s 29 sitestatud ja taotluse
rahuldamise otsuses sétestatud tulemusniitajate mittesaavutamisel toetus osaliselt voi tdielikult
tagasi nduda. Kuna konkreetsel juhul on jddnud projekti tulemus- ja véljundiniitajad (noo
toohdive kui miitigitulu niitajad) vdga suures ulatuses meetme méddruse miinimumndudega
vorreldes saavutamata, siis on pdhjendatud toetus tdielikult tagasi nouda.

Lahtudes HMS § 66 16oke 2 punktidest 1 ja 3 ja § 67 loike 4 punktidest 2 ja 3 ning taotluse
rahuldamise otsuse punktis 10.3 seatud tingimusest, mille kohaselt projekti tulemus- ja
viljundinditajate mittetditmisel on rakendusiiksusel digus toetus tagasi nduda, ei saa toetuse
saajal olla tekkinud digustatud ootust otsuse kehtimajéddmise ja toetuse tagasindudmata jatmise
osas. Kuivord toetuse taotluse rahuldamise otsus on kisitletav korvaltingimusega haldusaktina,
mis seab haldusakti adressaadile kdrvaltingimuseks jargida tépselt otsusest tulenevaid kohustusi,
peab haldusakti adressaadile eelkdige HMS § 66 1dike 2 punktist 3 ja § 67 10ike 4 punktist 3
tulenevalt olema ettendhtav haldusakti korvaltingimuse rikkumise korral haldusaktiga saadava
hiive dravotmine/vihendamine. Viimasest tulenevalt ei saa toetuse saaja tugineda usalduse
kaitsele, tipsemalt diguspirase ootuse kaitsele. Kuivord esinevad HMS § 66 16ike 2 punktides 1
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ja 3 sitestatud asjaolud, siis on pdhjendatud ldhtuvalt HMS § 66 1dikest 3 otsuse kehtetuks
tunnistamine tagasiulatuvalt ja vilja makstud toetuse téies ulatuses tagasindudmine.

ARAKUULAMINE

Otsuse eelndu saadeti toetuse saajale tutvumiseks 01.07.2026. Toetuse saaja ndustus 13.07.2026
saadetavas vastuses otsuse eelnduga.

VAIDLUSTAMINE

Otsuse peale vOib  esitada vaide  rakendusiiksuse  kaudu  Majandus- ja
Kommunikatsiooniministeeriumile 30 pdeva jooksul, arvates otsusest teadasaamise péevast voi
paevast, mil isik pidi teada saama oma diguste rikkumisest.

(allkirjastatud digitaalselt)

Kertu Sepp
elu- ja ettevotluskeskkonna talituse juhataja
toetuste rakendamise osakonna juhataja lilesannetes

Koostaja: Merike Kraam
5340 5168
Merike.Kraam@rtk.ee
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